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ATA DA 282 REUNIAO EXTRAORDINARIA DO CONSELHO ESTADUAL DE
RECURSOS HIDRICOS - CEHIDRO. :

Aos dezesseis dias do més de dezembro do ano de dois mil e vinte um, as
08h15min, por videoconferéncia, através da plataforma Zoom, ocorreu a 282
Reunidao Extraordinaria do Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CEHIDRO,
com a seguinte pauta: 1. Conferéncia de quérum; 2. Aprovagéo da Ata da 912
Reunido Ordinaria; 3. Deliberar quanto a minuta de Resolugdo n°® 144, de 16 de
dezembro de 2021, que altera o art. 2° da Resolugdo CEHIDRO n° 116, de 12 de
setembro de 2019; 4. Deliberar quanto a Minuta de Mogéao 36/CEHIDRO/2021; 4.1.
Proposta FAMATO; 4.2. Proposta OAB; 5. Deliberar quanto ao conteido do
processo n. 55211/2020, que se trata da Minuta de Resolugdo CONSEMA/MT, cujo
escopo € o licenciamento ambiental de loteamentos urbanos, os respectivos,
sistema de tratamento de efluentes e destino final dos esgotos, no @mbito do Estado
de Mato Grosso; 5.1. Parecer da Camara Técnica de Integracdo
CEHIDRO/CONSEMA; 5.2. Todos os documentos produzidos e analisados pela CT
podem ser acessados através do link:
https://drive.google.com/drive/folders/1vHwMwuydvpknTMSerOqjsD41gjSJp9MI?us
p=sharing; 5.3. Parecer do conselheiro Jodo Climaco, representante do FONASC.
6. Informes: * Em reunido no dia 18/10/2021, o antigo GAP, agora Grupo de
Trabalho da Camara Técnica de Planejamento e Articulagdo — CTPA do Conselho
Nacional de Recursos Hidricos - CNRH, aprovou uma rotina de acompanhamento
do Plano de Recursos Hidricos da Bacia do Paraguai — PRH Paraguai. * Sintese da
"Estratégia de Acompanhamento": 1 relatério anual, 1 reunido anual com todos os
participantes do antigo GAP e os da CT, sendo o acompanhamento efetivo feito
apenas pela CTPA do CNRH, coordenado pela ANA e os Estados (SEMA/IMASUL).
A reuniéo foi presidida pelo Secretario Executivo, Sr. Luiz Henrique Magalhaes
Noquelli e, assessorado pela Sra. Danielly Guia da Silva, Secretaria do CEHIDRO.
Registrou a presenga dos seguintes Conselheiros: Sra. Sibelle Christine Glaser
Jakobi, representante da SEMA; Sr. Rafael Vinicius Rodrigues, representante da
SINFRA; Sra. Telma Luzia Monteiro, representante da SES; Sr. Marcelo Luiz Perini
Tarachuk, representante da SEDEC; Sr. Augusto Cesar da Costa Castilho,
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representante do IBAMA; Sr. Herman Menezes Cathalat Filho, representante do
CREA: Sr. Jhonatan Barbosa da Silva, representante da UFMT; Sra. Suzan Lannes
de Andrade, representante da ABES; Sra. Alessandra Panizi Souza, representante
da OAB: Sra. Pamela Sangaleti de Souza, representante da vaga 02 dos CBH-RH
Amazénica: Sr. Renato Ribeiro de Gouveia, representante da vaga 02 dos CBH-
RH Paraguai; Sr. Adriano Voigt, representante da vaga 02 dos CBH-RH Tocantins-
Araguaia; Sr. Rodrigo Gomes Bressane, representantgs do IESCBAP; Sra. Laura
Garcia Venturi Rutz, representante da FAMATO; Sr. Alvaro Fernando Cicero Leite,
representante da FIEMT; Sr. Marcelus Mesquita, representante do
SINDENERGIA/MT: Sra. Inés Martins de Oliveira Alves, representante da Aguas
Cuiaba; Sr. Jodo Climaco Soares de Mendonga Filho e Sra. Mariana Jéssica
Barboza Lacerda da Matta, representantes do FONASC; Sr. Salatiel Alves de
Araujo, representante do Instituto Acao Verde; Sr. Afranio Cesar Migliari e Sra.
Tatiane Aparecida Firmo, representantes da APROFIR; Sr. Kassiano José Riedi,
representante do SINECAL,; Sr. Miguel Angelo Marques da Silva, representante da
Associagio Xaraiés; e, Sra. Leonice de Souza Lotufo, representante do ITEEC
BRASIL. A reunizo foi aberta pelo Secretario Executivo, que cumprimentou a todos
e realizou a conferéncia do quérum. Na sequéncia, o Secretario Executivo passa a
palavra a Presidente do CEHIDRO, Sra. Mauren Lazzaretti. A Presidente comunica
o langamento do SIGA Hidrico, que torna o processo de solicitacéo e autorizacao
do uso da agua totalmente digital. Destaca que a SEMA disponibilizou todas as
informagdes necessarias para o acesso ao novo sistema: tutoriais, instrugoes
normativas, passo a passo para a transicdo das outorgas superficiais e
subterraneas, e outras instrugdes. Salienta que nés temos situagdes diferentes para
a fase de transicdo dos processos de solicitagdo de uso de agua subterranea
daquele de agua superficial. Diz que para que possamos fazer a migragao de dados
do SIMLAM Hidrico para o SIGA Hidrico, & necessario trazer os processos que
ainda nao foram finalizados fisicamente, para dentro do sistema SIGA Hidrico,
respeitando-se a ordem de anterioridade dos protocolos fisicos. E para isso nos

precisamos que os interessados que estdo la no site da SEMA elencados, bem

como aqueles constantes na portaria publicada no Diério Oficial de hoje, que eles @(
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possam fazer seus requerimentos, logicamente com aproveitamento)de taxa, dentro
do Sistema. Destaca que o prazo é até o dia 15 de fevereiro de 2022. Salienta que
€ importante que os conselheiros conhegam um pouco dessa sistematica e sejam
multiplicadores dessas informagdes. Diz que foi disponibilizado um canal de
atendimento para tirar as principais duvidas do cidadao pelo WhatsApp. Destaca
que o sistema é intuitivo e foi pensado para que a intgligéncia da tecnologia apoie
tanto o usuario quanto os analistas da Secretaria. Diz Eque o sistema emitira alertas
para os usuarios, para os responsaveis técnicos e também aos analistas, para que
possamos ter maior controle e gestao sobre todos os processos. Por fim, agradece
a parceria dos conselheiros do CEHIDRO no ano de 2021, pede licenga, pois néo
podera ficar na reunido e passa a presidéncia ao Secretario Executivo. O Secretario
Executivo destaca que passando-se esse periodo de adaptagcdo, com certeza o
sistema possibilitara uma resposta mais célere aos usuarios. Apds, passou-se a
aprovacgao da Ata da 912 Reunido Ordinaria. Nao havendo nenhuma alteragéao, a
Ata da 912 Reuniao Ordinaria foi aprovada por unanimidade. Na sequéncia, passou-
se ao item 3 da pauta, deliberar quanto a minuta de Resolugdo n° 144, de 16 de
dezembro de 2021, que altera o art. 2° da Resolugdo CEHIDRO n° 116, de 12 de
setembro de 2019. O Secretario Executivo explica que a alteragdo da Comissao
Pré-Comité do Alto Paraguai Superior se faz necessaria em razédo do falecimento
do Sr. Eduardo Capistrano, ex-prefeito do municipio de Diamantino. Posta em
votagao, a minuta de Resolugdo n° 144, de 16 de dezembro de 2021, foi aprovada
por unanimidade. Apds, passou-se a deliberagcdo quanto a Minuta de Mogao
36/CEHIDRO/2021, que aprova mogéo direcionada a Secretaria de Estado de Meio
Ambiente, requerendo o envio dos recursos das infragdes e sangdes administrativas
atinentes a recursos hidricos ao Conselho Estadual de Recursos Hidricos -
CEHIDRO, considerando o previsto no inciso X, art. 1°, do Decreto 796, de 22 de
janeiro de 2021. O Secretario Executivo faz a leitura das propostas de alteragéo do
texto encaminhadas pela FAMATO e pela SEMA, bem como a proposta da OAB de
inserir como anexo o tipo de conduta que a SEMA tem lavrado e que deveria ser
encaminhada ao CEHIDRO. A conselheira Alessandra Panizi explica que é uma

mera sugestao, mas que expde de forma clara a situagao. Explica que apesar do



94  disposto no Decreto 6.514, quando se trata de vazao de agua, de cumprimento de
95 portaria de outorga, os recursos devem ser encaminhados ao CEHIDRO. O
96 Secretario Executivo pergunta se podemos considerar como aprovadas as
97 propostas de redagdo encaminhadas pela FAMATO e pela SEMA. Do que nao
98 houve manifestacdo em contrario, restando as propostas aprovadas. O Secretario
99  Executivo pergunta como ficaria entdo a proposta da OAB, se inclui no texto da
100 mogdo ou envia como anexo. A conselheira Inés \Martins, se manifesta por
101 encaminhar como anexo. A conselheira Alessandra Panizi explica que 0 melhor
102 seria nomear como caso exemplificativo e anexar na mogéo. A conselheira Sibelle
103 Jakobi pergunta se ndo seria interessante se colocar na mogéo que os autos de
104 infragao relacionados a recursos hidricos sejam lavrados em separado dos autos
105 de infragéo relacionados a meio ambiente. O conselheiro Alvaro Leite diz que da
106 forma que estdo querendo fazer essa mogao ficaria muito confuso. Explica que a
107 mogao é para que a partir de agora se adote procedimentos para que os autos de
108 infragéo referentes a recursos hidricos sejam enviados ao CEHIDRO. Destaca que
109 agora cabe ao CEHIDRO criar procedimentos, nao sendo necessario que se
110  coloque isso na mogao. Explica que cabe ao CEHIDRO criar procedimento de como
111 o agente fiscalizador deve proceder. Diz concordar em se lavrar autos em separado
112 e tudo mais, porém, acredita que isso ndo deva ser colocado nessa mogéo. A
113 conselheira Telma Monteiro pergunta se entdo nao seria interessante se colocar na
114 mocao que os procedimentos serdo criados pelo CEHIDRO. A conselheira
115  Alessandra Panizi diz acreditar que os procedimentos devem ser criados pela SEMA
116 e ndo pelo CEHIDRO. Explica que o procedimento deve ser criado dentro da SGPA,
117 que é o setor responsavel por analisar e proferir a decisao administrativa e
118  posteriormente encaminhar ao CEHIDRO ou ao CONSEMA a depender do que se
119 trata o auto de infracdo. Destaca ainda que as competéncias do CEHIDRO néo
120 podem estar ligadas unicamente a lei de recursos hidricos, porque o Decreto 6.514
121  também & muito utilizado pela SEMA para lavrar os autos de infrag&o. Sugere que
122 se faga uma reunido entre CEHIDRO e SGPA para que se elabore um
123 procedimento. A conselheira Sibelle Jakobi propde que se faca uma reunido entre
124 CEHIDRO e SEMA para que se discuta as varias demandas e preocupagoes do &L
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CEHIDRO. Expbe que como analista da SEMA, existe um limite até onde consegue
ir. Diz que ja chegou nesse limite de solicitagdo e acompanhamento, sendo assim
seria interessante que o proprio CEHIDRO faga a cobranga das demandas
deliberadas pela plenaria. Propde que se crie uma comissdao com alguns
conselheiros e se marque uma reunidao com a secretaria de Meio Ambiente, para
que essa comissdo leve todas as demandas dc: CEHIDRO. A conselheira
Alessandra Panizi expde que se conseguir uma agenaa com a secretaria de Meio
Ambiente é muito complicado, acredita que se marcar uma reunido com a SGPA
seja mais facil. O Secretario Executivo explica que administrativamente o CEHIDRO
deve demandar a secretaria de Meio Ambiente diretamente, por isso uma reuniao
com ela seria o correto. Pergunta se ha alguma objegcdo quanto a Secretaria
Executiva buscar agendar com o gabinete uma reunido entre a comissao do
CEHIDRO e a secretaria de Estado de Meio Ambiente, Mauren Lazzaretti. O
conselheiro Jodo Climaco pede a palavra. Diz que entende que o tramite tem que
ser pela secretaria, porque o comando da politica de meio ambiente tem uma
estrutura propria. Expde que na verdade o problema maior & a auséncia de rito
administrativo estabelecido pelo proprio CEHIDRO no que diz respeito a essas
questdes. Diz que entende que uma mogéao nao € um ato que juridicamente possa
levar a uma solugéo do problema. De modo que o ideal seria ter uma resolucéao
estabelecendo os ritos administrativos para isso. Diz que essa mogao deveria,
conforme o regimento, vir com um parecer para que a propria Secretaria, enquanto
membro do Conselho, colocasse o seu posicionamento nesse parecer, € a gente
ter meios para Vverificar se existem argumentos que justificam esse
encaminhamento. Diz que veio algo muito simplificadamente, tentando resolver um
problema particular de um segmento, quando na verdade essa é uma questao
publica que merece um rito administrativo a ser seguido. Diz que da forma que foi
colocado, é algo muito artesanal, ndo veio nem um parecer da Camara Técnica
responsavel. Destaca que o rito poderia ser estabelecido pelo CEHIDRO através de
resolugcdo e a SEMA obedeceria, de modo que o CEHIDRO nao estaria de uma
forma subalterna a SEMA, e sim um ente da gestao que estaria dando parametros

para tomada de decisdo do 6rgao gestor, que nesse aspecto ndo seria maior nem
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menor que o CEHIDRO e sim cumpriria o rito administrativo de acordo com a lei. O
Secretario Executivo expde que a criagdo da mogao foi aprovada pela plenaria na
reunido anterior, ou seja, nao foi a Secretaria Executiva, ndo foi a SEMA. E a
conselheira Alessandra Panizi trouxe como um exemplo algo que aconteceu com
ela fora do Conselho, mas essa mogdo ndo foi criada para se atender a um
segmento em especifico. Diz que a fala do conselheiro Joao Climaco da a entender
que o mesmo gostaria de transformar a mogao er‘ri uma resolugcédo, e esses
procedimentos sejam criados por uma Céamara Técnica. O conselheiro Joao
Climaco expde que na verdade disse outra coisa, que poderia, inclusive, resolver o
problema da doutora Panizi. A conselheira Alessandra Panizi pede questao de
ordem. Diz que nao existe problema da doutora Panizi dentro do CEHIDRO, mesmo
porque aqui nao esta Alessandra Panizi como advogada da Panizi Advogados. Diz
que quando propds a mogao, explicou o que estava acontecendo. Salienta que nao
precisa de CEHIDRO, n&o precisa de Jodo Climaco, néo precisa de ninguém para
fazer uma boa defesa juridica. Diz que seja no CEHIDRO ou no CONSEMA, nao
tem medo de enfrentamento. Destaca que quando trouxe uma situagédo como essa,
é porque tem vivenciado isso e tem feito outras discussoes e trouxe para enriquecer
esse Conselho. Salienta que se ndo fosse Alessandra Panizi o Conselho nem
saberia que tinha multas indo para o CONSEMA. Pede que o conselheiro Joao
Climaco lhe respeite como pessoa e como representante da OAB, pois ndo esta
nesse Conselho de brincadeira, e ndo esta aqui pela primeira vez. Solicita que o
conselheiro Jodo Climaco pense dez vezes antes de citar seu nome em suas falas.
Diz estar se sentindo ofendida. Que na reunido passada foi chamada de galinha
pelo conselheiro Jodo Climaco, que disse que dentro desse Conselho existem
galinhas e raposas. Diz que se continuar esse desrespeito ira pedir para a OAB
tomar providéncias dentro desse Conselho. Salienta que vai perguntar aqui quem
lhe conhece, desde quanto tempo € membro desse Conselho, e quantas vezes
deixou o CEHIDRO interferir nas suas questoes pessoais ou pediu pessoalmente
para que se resolvesse algo particular. Diz que é advogada a muito tempo e sabe
do seu trabalho, e nédo precisa dessas baixarias que o conselheiro Jodo Climaco

esta colocando seu nome. Pede respeito. O conselheiro Jodo Climaco diz que
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propds se criar um rito administrativo para que se resolva o problema de todos.

Salienta que o Conselho tem competéncia para criar, através de seus meios legais, .

uma resolucdo que estabeleca rito administrativo para isso. Diz que mogéao nao
obriga a nada, de modo que a Secretaria atende se quiser. A conselheira Sibelle
Jakobi pede a palavra. Diz que tem trés pontos a destacar. Primeiro, que a mogao
foi definida em plenaria na ultima reunido ordinaria, entdo como foi definida em
plenaria ndo tem porque a gente parar o tramite, vo;far, passar por uma CT, emitir
um parecer, pois a plenaria é superior a CT, e se a plenaria decidiu com base nas
discussdes que teve, ndo tem porque fazer essa elaboragédo de parecer. Diz que
isso apenas atrasa o tramite dentro do Conselho, € n6s queremos agilidade,
celeridade. Diz que ndo é questdo de ser algo artesanal, e sim porque a gente
consegue fazer os tramites, sem precisar de parecer. Em segundo, diz acreditar que
ndo cabe uma resolugdo, pois esses procedimentos que o conselheiro Jo&o
Climaco esta querendo estabelecer sdo procedimentos internos da SEMA, e o
CEHIDRO nao pode estabelecer como vai ser os tramites internos da SEMA.
Salienta que os tramites de como isso vai acontecer dentro do CEHIDRO ja esta
definido no regimento interno. Defende que cabe sim uma mocgéao, para que o
CEHIDRO faga essa solicitagdo a SEMA. Em terceiro, diz que comegou a trabalhar
no CEHIDRO no ano de 2007 e em todo esse periodo a Alessandra Panizi fez parte
como conselheira, representando as mais diversas entidades. Salienta que ela
somente contribuiu com o Conselho. Atesta sua idoneidade. Diz que leu o e-mail
enviado pela conselheira Alessandra Panizi, € conversou com a mesma sobre esse
tema, onde a Alessandra demonstrou preocupagéo ndo com seu caso em especifico
e sim com o fato do CONSEMA estar discutindo um assunto de responsabilidade
do CEHIDRO. Destaca que essa situagdo envolve até mesmo para onde vai o
recurso das multas, que se julgado pelo CONSEMA o dinheiro vai para o FEMAM e
nao para o FEHIDRO. O Secretario Executivo pergunta se mais algum conselheiro
gostaria de se manifestar ou podemos iniciar a votagdo da aprovagao ou nao da
mogao. A conselheira Inés Alves diz que acredita que ninguém tem duvidas da
aprovacao da mogao. O conselheiro Alvaro Leite diz que cabe a plenaria aprovar ou

nao a redagao da mogao, porque o envio da mogao ja foi decidido. Diz acreditar que
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218 o envio da mogdo é o comego de tudo. Diz que na sua opinidao, com respeito o
219  entendimento dos demais colegas, a mog&o tem que ir do jeito em que esta para
220 iniciar o processo administrativo. Diz que talvez fosse interessante se encaminhar
221  um oficio ao invés da mogao, reportando a SEMA a necessidade de se iniciar os
222  procedimentos para envio dos recursos ao CEHIDRO, mas que nao é contrario ao
223  envio da mogdo. O Secretario Executivo salienta que como mencionado pelos
224  representantes da SEMA e FIEMT, a mogéo foi aprc;‘vada na reunido passada e
225 nessa oportunidade se esta em discussao a redagao final da mog&o para que seja
776 encaminhada a SEMA. O conselheiro Jodo Climaco pergunta se resolugéo e mogao
227 tem procedimentos diferentes quanto ao parecer de uma Camara Técnica. O
228  Secretario Executivo diz que na verdade na reunido passada a plenaria decidiu pela
229  mogao. O conselheiro Jodo Climaco diz que doravante todo documento que vier
230 para votagdo, seja ele mogéo ou resolugéo, vai vir com parecer entdo né, porque
731 essa decisdo ndo esta condizente com o regimento. Pede que a secretaria explique
232 isso. Destaca que caso contrario terd um problema particular e colocara em pauta
233  para resolver. O Secretario Executivo diz ao conselheiro Jodo Climaco que ele esta
234 novamente dizendo que a conselheira da OAB esta trazendo coisas pessoais, e ela
235  jafez uma explicagdo de que ela n&o esta. O conselheiro Jodo Climaco diz que nao
236 tem nada contra a conselheira representante da OAB. Diz que sua relagéo € com a
237 OAB e ndo com a conselheira. Salienta que a impresséo que tem da OAB é outra,
238 que a OAB ndo é um cavalo e sim a propria histéria, que luta por direitos. A
239  conselheira Leonice Lotufo pede questdo de ordem, que se dé encaminhamento na
240 pauta da reunido. O conselheiro Jodo Climaco diz que considerando sua
241 preocupagao com o rito administrativo, pede vistas do processo. A conselheira Inés
242  Martins, diz que ndo se esta julgando o mérito e sim apenas a redacéo da mogao.
243 Entende que ndo cabe pedido de vistas. A conselheira Telma Monteiro diz que
244  gostaria de entender exatamente o que o conselheiro ira fazer, porque como ja foi
245 dito de forma exaustiva, a mogao esta aprovada e a plenaria € soberana. Pergunta
246 se isso esta previsto no regimento interno. O conselheiro Adriano Voigt, pede
247 questdo de ordem. Diz que comumente o conselheiro Jodo Climaco em toda {\
248  resolugao, toda decisdo que tem, ele tumultua. Diz que o estado de Mato Gross@
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tem o desenvolvimento e pujang¢a que tem, porque os conselhos e as instituicées
se preocupam com a sustentabilidade e também nao atravanca o progresso, como
falava um politico antigo. Pergunta se essa mog¢ao nédo & para o bem, néo € para
resolver uma coisa pratica, uma preocupagao que a doutora Alessandra identificou
em suas defesas, mas que esta dando publicidade ao Conselho. Destaca que o
Conselho tem que ser mais célere. Faz uma critica a presidéncia da reunido. Diz
que juridicamente o Secretario Executivo esta resgu\ardado, que na ultima reuniao
decidiu-se pela aprovagdo da mogao e agora se esta discutindo apenas a redacao
da mesma. Entdo vamos aprovar o texto e seguir com a pauta, e quem quiser
questionar tem os recursos cabiveis. O conselheiro Jodo Climaco diz que entdo ndo
precisa ter Conselho. O conselheiro Adriano Voigt diz que o Conselho é
democratico, e decide conforme a voto da maioria. Solicita que caso o conselheiro
Jodo Climaco nao respeite a fala dos demais conselheiros, que tenha o seu
microfone desligado. O Secretario Executivo faz a leitura do artigo 10 do regimento
interno. Diz que de acordo com o regimento, como a mog¢ao ainda esta em tramite
é facultado ao conselheiro Jodo Climaco pedir vistés. A conselheira Sibelle Jakobi
diz que discorda, pois na ultima reunido a mogao ja foi votada e aprovada, e ficou
acordado que seria enviado via e-mail para que os conselheiros pudessem dar
contribuicbes ao texto e tem essa previsdo no regimento interno. Explica que como
se teve propostas de alteragado do texto, se trouxe a mogéo para se finalizar o texto.
O conselheiro Marcelus Mesquita diz que se tem contribuicées para a redagéao é
isso que deve ser votado e ndo se retirar de pauta, pedir vistas para voltar em outra
data, senao fica postergando decisées. Destaca que a pessoalidade ja foi colocada
em que nivel esta e nds temos que ser impessoais. Diz que a cada momento que o
conselheiro Jodo se pronuncia, volta suas falas ao conselheiro que falou
anteriormente. Salienta que a plenaria tem condi¢cdes de votar, ninguém esta
impondo nada, pois € um Conselho democratico, de modo que ha possibilidade de
se finalizar o tema. Solicita que quanto a sequéncia de fala, que se observe a
ferramenta de erguer a mao. Apds, passou-se a fala para a conselheira Leonice
Lotufo, que pediu celeridade, pois as reunides do CEHIDRO estéao ficando muito

cansativas por causa de interrupgdes. Salienta que esta havendo imposicao de uma



280 pessoa so, e nds estamos em uma democracia. Pede que se finalize esse assunto
281 e dé sequéncia a pauta. O conselheiro Adriano Voigt, diz que se for o caso se faga
282 a solicitagdo via oficio, conforme sugerido pelo conselheiro Alvaro. Diz que é
283  contrario ao pedido de vistas, e que o Conselho deve buscar uma forma de ser mais
284 célere essa decisdo. A conselheira Mariana da Matta diz que todos os assuntos
285  discutidos fazem parte de um processo administrativo dentro do CEHIDRO, e nesse
286 caso cabe ndo apenas o artigo 10, mas o artigo 7°', §2°, do regimento interno.
287  Salienta que ainda estamos dentro de um processo, que ainda nao foi finalizado. A
288  conselheira Laura Rutz pede a palavra. Diz que esse € um assunto que foi muito
289  discutido no ano passado e esse ano parece que esta pior. Expde que esse
290 documento foi enviado por e-mail faz muito tempo, e com prazo muito grande para
291  contribuicées. Destaca que o conselheiro Jodo Climaco envia varios e-mails a todos
292  os conselheiros, e ndo entende o motivo dessas contribuicdes que o conselheiro
293  Joao Climaco deseja fazer, ndo acontecerem por e-mail conforme foi feito pela
294 FAMATO e pela OAB. Diz que isso € um desrespeito com 0s demais conselheiros,
295 que fazem as coisas dentro do prazo. O Secretario Executivo destaca o artigo 10,
296 §6° do regimento interno. Expde que segundo informagdes da plenaria, essa
297  votagéo aconteceu na reunido passada. Pergunta qual sera o encaminhamento que
298 a plenaria decidira. A conselheira Telma Monteiro pergunta se o CEHIDRO nao tem
299 assessoria juridica. O Secretario Executivo responde que o CEHIDRO é auxiliado
300 pela assessoria juridica do gabinete da SEMA. A conselheira Telma Monteiro
301 solicita que se busque uma resposta na assessoria juridica entdo. O Secretario
302 Executivo pergunta se a plenaria concorda com a proposta da conselheira Telma.
303 O conselheiro Salatiel Alves diz que pela divida existente, que se dé vistas ao
304 processo ao conselheiro Jodo Climaco e em paralelo a isso se faga uma consulta a
305 assessoria juridica, € na préxima reunido teremos uma jurisprudéncia sobre o
306 assunto. O Secretario Executivo destaca o artigo 46, do regimento interno. A
307 conselheira Mariana da Matta diz que essa decisédo de se fazer uma consulta a
308 assessoria juridica € uma solugéo colocada pela plenaria. Diz que inclusive seria
309 interessante que se fizesse um questionamento especifico do que seria essa

310 “votagdo’, pois alguns entendem que essa votacao iniciou-se na reunido passada, @



311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340
341

mas que nesse momento, a manifestagdo de quem esta de acordo ou nao com a
redacdo, também é um processo de votagdo. A conselheira Alessandra Panizi diz
que a votacdo e aprovagdo da mog&o ocorreu na reunido anterior, que nessa
reunido restaria apenas a deciséo quanto a redacgéo final da mogédo. O conselheiro
Marcelo Tarachuk pede a palavra. Diz que tentou ler os e-mails com as
contribuicdes que foram enviadas, mas como os e-mails vinham como réplica e
eram acrescentados textos, ficou um pouco dificil eétender qual é a consolidagéo.
Diz que as consolidagdes ao texto deveriam ser enderegadas a Secretaria Executiva
do CEHIDRO, que deveria consolidar em um unico documento todas as
contribuicdes para que ficasse mais claro exatamente quais eram os pontos que
estavam sendo modificados/sugeridos, porque o Conselho tem muitos integrantes
e ficar lendo varios e-mails e tentar entender qual foi o encaminhamento que foi
dado, fica muito dificil. Diz que entende que, pelo regimento, o conselheiro tem
direito ao pedido de vistas e que essa redagao tem que ser melhor discutida, e tem
que ser aberto para que tenha proposigao por todos. O Secretario Executivo explica
que essas contribuicdes foram enviadas em anexo no e-mail de convocagéo dessa
reunido a todos os conselheiros, e no inicio da discusséo foi exposto o texto da
mogdo com o destaque das sugestdes de alteragao/inclusdo da FAMATO e da
SEMA, que foram aprovadas e por isso agora aparecem sem os destaques em
cores. Salienta que a Unica coisa que ainda esta em discusséo é a sugestao da
OAB de se anexar a mogéo, um caso exemplificativo da situagdo. O conselheiro
Marcelo Tarachuk diz que ndo conseguiu identificar as propostas no drive
compartilhado, e que entende que falta uma melhor organizagéo por parte da
Secretaria Executiva. O Secretario Executivo destaca que a deliberacdo quanto a
Minuta de Mogédo 36/CEHIDRO/2021 sera encaminhada conforme deciséo da
plenaria, nos termos do artigo 46 do regimento interno. Expde que a mogéo nada
mais & que um pedido para que a SEMA organize os procedimentos para que
quando os recursos dos autos de infragéo se referirem a recursos hidricos, nao va
mais para o CONSEMA, e sim sejam enviados para julgamento no CEHIDRO.
Coloca em votacdo: o encaminhamento da mogdo ou o pedido de vistas do
Conselheiro Jodo Climaco. Votaram pelo pedido de vistas: FONASC e SEDEC.



342 Desse modo, restou aprovada o encaminhamento da mogao, com a redagcao
343  aprovada no inicio das discussoes. Apos, passou-se ao item 5 da pauta. Deliberar
344 quanto ao conteido do processo n. 55211/2020, que se trata da Minuta de
345 Resoluggo CONSEMA/MT, cujo escopo € o licenciamento ambiental de
346 loteamentos urbanos, os respectivos, sistema de tratamento de efluentes e destino
347 final dos esgotos, no ambito do Estado de Mato Grosso. O Secretario Executivo
348 destaca que houve uma jungdo de esforgos entre CONSEMA e CEHIDRO para
349  analisar a minuta de resolugdo constante no processo n. 55211/2020, porém, tudo
350 que ira afetar a sociedade em geral, obrigatoriamente, por lei, no estado de Mato
351  Grosso tem que passar pela PGE. Salienta que a PGE, através da Subprocuradoria-
350  Geral de Defesa do Meio Ambiente emitiu parecer contrario @ mencionada minuta
353 de resolugdgo. De modo que, a Cémara Técnica de Integragao
354 CEHIDRO/CONSEMA emitiu parecer opinando pela devolugdo do processo a
355 SEMA para que a mesma tome as providéncias cabiveis. No entanto, o conselheiro
356 Jodo Climaco discordou do parecer emitido pela CT e pediu vistas do processo.
357 Passa a palavra ao conselheiro Jodo Climaco, para que exponha as razoes de seu
358 parecer. O conselheiro Jodo Climaco diz que nao entende, pelo que lhe foi
359  apresentado, que um parecer do Procurador teria carater terminativo na deciséo do
360 Conselho. Explica que mesmo que o parecer do Procurador representasse o
361 posicionamento do governo do estado, caberia ao Conselho ter uma posigao oficial
362 sobre o problema e n&o encerrar o processo como se todo mundo fosse funcionario
363 publico do estado e subalterno ao Procurador. Diz que sob o ponto de vista de
364 tramitacdo, o Conselho Estadual de Recursos Hidricos - CEHIDRO cometeu um
365 equivoco de simplesmente dar carater terminativo a uma questdo que esta
366 claramente exposta na legislagéo de recursos hidricos. Salienta que procurou ler e
367 acompanhar, inclusive, nas reunides que chegaram a essa decisdo, onde o
368  Procurador simplesmente manda um parecer dizendo que n&o tem nada a ver com
369 o Conselho. Expde que o Procurador esta errado, que nao sabe dizer se por boa-fé
370  ou por ignorancia, mas que o Procurador ndo conhece a legislagéo de recursos
371  hidricos ou pelo menos n&o quis mostrar que conhece, por outro qualquer motivo.

372  Diz que o Procurador deu carater terminativo a uma questao que foi exaustivamente Q\
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debatida, pelo que viu nas reuniées da CT e nas atas das reunides do CONSEMA
e depois nas atas das reunides da CT de Integragdo CEHIDRO/CONSEMA.
Destaca que o problema real, o objeto das discussdes, era encontrar a solugao para
adequar esse tipo de empreendimento a legislagdo, porque ela é muito clara. Diz
que o lancamento de efluentes em corpos d’agua tem que ter outorga, e isso foi
colocado em seu parecer. Expde que o Procurador, por motivos que nao entende,
veio com a alegacao de saneamento que nao tem naéa a ver com o objeto da minuta
de resolucao constante no processo. Salienta que o CEHIDRO tem que tomar uma
decisdao de como vai proceder, como vai tramitar os processos de outorga de
efluentes para esse tipo de empreendimento. Diz que das atas que leu, abstraiu
que, ao que parece, ndo havia o interesse de resolver essa questdo, nem a curto
prazo, médio prazo ou de processo mitigatério, que fizesse com que o estado de
Mato Grosso tivesse uma legislacdo para isso. Expde que leu nos relatérios das
reunides que, alguns manifestaram que haveria muito prejuizo, que iria afetar
determinado setor. Nesse sentido, diz que se fosse assim n&o precisaria ter
Conselho de Recursos Hidricos. Destaca que é fungdo do CEHIDRO discutir gestéao
de recursos hidricos, sobre instrumento de outorga entre outros, € ndo tem nada a
ver com a ANA, nem saneamento. Diz que o Procurador, se utilizando do seu status,
elaborou um parecer para todo mundo obedecer e todo mundo sair com a sua
consciéncia de que o problema esta resolvido, quando na verdade o problema real
da populagéo, do rio que é de propriedade do povo, & publico, e que o estado tem
o dever de zelar, nao foi resolvido. Salienta que é fungdo do CEHIDRO regulamentar
isso, e o CEHIDRO mesmo sem o CONSEMA poderia fazer isso, mas o CEHIDRO
abriu mao por motivos que nao considera nobre, porque pelo que viu, havia um
fantasma pairando sob todos que ali estavam discutindo o assunto. Destaca que
quem esta no CEHIDRO é para enfrentar a realidade. Diz que esta na lei de recursos
hidricos de Mato Grosso que tem que ter outorga de efluentes para
empreendimentos. Destaca que talvez a captagdo para abastecimento do
empreendimento possa se adequar a questdo do saneamento, mesmo assim o
empreendimento pode requerer a diluigdo em um corpo d’agua. Diz que quando

propds a criagdo de uma Camara Técnica de Outorga o Conselho n&o aprovou,



404 sendo que nesse momento essa CT poderia estar discutindo exatamente esse
405 assunto. De modo que, lhe parece que o Conselho historicamente tem dado um
406 jeito para que n&o se faga cumprir a legislagéo. E entende que isso seja um grave
407 exemplo de omiss&o. Diz que em seu parecer propoe que o CEHIDRO reveja sua
408 decisdo de ndo aceitar a proposta de criar uma camara técnica de cobranca e
409 outorga ou instancia similar para rever sua posicdo e assim, poder estabelecer
410 normativos e adogao de procedimento e responsabilidéde frente aos licenciamentos
411 de empreendimentos de grande impacto nos corpos d'agua a luz da legislacao,
412 cumprindo sua fungdo e competéncia legal. Por fim, solicita que a Secretaria
413  Executiva dé publicidade a Resolugdo CNRH n. 140, de 21 de margo 2012. O
414 Secretario Executivo explica que o CONSEMA, em sua Resolugdo n. 55,
415 disciplinava que os efluentes tratados poderiam ser despejados em galerias
416  pluviais, porém o CEHIDRO se manifestou contrario a isso, porque a SEMA s6 pode
417  emitir outorga de diluigdo aonde ha diluigao, e dai surgiu a discussao. Explica que
418  essa minuta propde justamente o licenciamento ambiental de loteamentos urbanos,
419  os respectivos, sistema de tratamento de efluentes e destino final dos esgotos. De
420 modo a voltar a autorizar esse tipo de conduta, porque os loteamentos urbanos nao
421  tem onde despejar seus efluentes, em razéo de estarem instalados a muitos anos
422 e nao possuirem rede de coleta por parte da rede municipal de saneamento. E
423 nesse sentido, a Subprocuradoria se posicionou com relagéo ao saneamento que e
424  de competéncia da ANA. Expde que desde o ano de 2007 o estado de Mato Grosso
425 nao emite outorga sem ter disponibilidade para a mesma, e esta decisao passou
426 pelo CEHIDRO. Na sequéncia, passou-se a fala ao conselheiro Alvaro Leite,
427 presidente da Camara Técnica de Integragcao CEHIDRO/CONSEMA. Que diz que
428 essa minuta de resolugdo surgiu no CONSEMA, e depois de exaustivamente
429  discutida no CONSEMA, entendeu-se que se deveria ouvir o CEHIDRO pelo fato
430 desse conflito frente a outorga de efluentes em redes pluviais, exposto pelo Sr.
431 Noquelli. Destaca que esse assunto foi discutido pela Cémara Técnica de
432  Integracdo CEHIDRO/CONSEMA. E quanto a recomendagdo do conselheiro, a
433 legislagao é cumprida pela SEMA, uma vez que a SEMA nao emite nenhum tipo de

N
434 outorga para langamento onde ndo ha capacidade de diluicgdo. No entanto, o ;Z
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CONSEMA entendeu que nao poderia deixar de lado uma situagdo que esta ai
posta. Salienta que quantos loteamentos, quantos bairros que estédo instalados a
anos e que seriam pegos de surpresa e fazer o que com esse esgoto. Diz que
reconhece o trabalho que vem sendo feito pela Aguas Cuiaba na capital, mas que
isso vem sendo feito em Cuiab3, e essa resolugéo seria aplicada ao estado todo.
Salienta que a minuta foi elaborada, e como é de praxe em qualquer tomada de
decisdo que a SEMA teria que tomar, e para"que ndo fosse judicializado
posteriormente, a CT decidiu ouvir a PGE. E a PGE ja emitiu seu parecer. Destaca
gue nao tem a convicgdo que o conselheiro Jodo Climaco expds, de que nao € um
parecer bem respaldado, muito pelo contrario, o parecer esta muito bem elaborado.
Diz que diante disso, a CT emitiu parecer pela devolugdo do processo a SEMA e a
SEMA provavelmente ira devolver o processo ao CONSEMA, que ira definir qual
sera o encaminhamento. O Secretario Executivo salienta que em momento algum
a SEMA ira deixar o empreendimento, seja la qual for, sem outorga de captacao,
diluicdo ou de agua subterranea. O conselheiro Jodo Climaco diz que se esta
olhando muito mais para o envelope que para o contetido. Destaca que o contetido
€ o langamento de esgoto de empreendimentos imobiliarios em corpos d’agua. Diz
que a legislacdo vem depois ndo para punir € sim para organizar e enquadrar a
realidade que se vive dentro de um processo mais republicano, do estado cumprir
a fungdo de garantir a populagdo um corpo d’agua de melhor qualidade. Diz que
esse € o objeto, e que os demais foram filigranas burocraticas para se sair dessa
situagdo. Destaca que isso tem um cenario muito complicado, mas temos que
pensar que isso nado justifica a auséncia de uma regulamentagéo do processo de
outorga de efluentes para esse tipo de situagdo. Salienta que se a modernidade tem
que acontecer um dia no Mato Grosso, isso vai acontecer de acordo com o
cumprimento da lei, ja que os empresarios do setor ndo estdo querendo assumir a
sua parte e € a populagdo quem vai pagar. Destaca que ndo se sente
corresponsavel por uma decisdo que o CEHIDRO, mais uma vez, se omite de tomar,
gue é uma decisao de interesse publico. O Secretario Executivo diz que isso que o
conselheiro Jodo esta questionando, é feito através do enquadramento, seja ele

transitério ou formal, e a SEMA esta trabalhando nisso. Diz que se faz necessario
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dizer que a lei existe e esta sendo cumprida. A conselheira Inés Alves diz que
Cuiaba tem uma situacéo diferenciada, que hoje ja temos o sistema de esgoto em
implantagdo e o marco de saneamento veio reforgar toda essa situagdo da coleta e
tratamento para poder ser langado nos corpos d’agua. No entanto, no estado inteiro
temos apenas alguns municipios que caminham para isso, que sao poucos, mas
temos um prazo para que isso ocorra. Salienta que também entende que nos anos
anteriores a concessdo em Cuiabd, ndo tinhamos a e;(ecugéo da parte de esgoto e
nesse periodo todo a SEMA analisou os langamentos e se posicionou quanto ao
que deveria ser feito. De modo que, provavelmente deve ser feito nos demais
municipios do estado. Entdo, enquanto n&o se cumprir o marco de saneamento,
com prazo até 2031, a gente vai passar por esse processo. Diz que nesse sentido,
vé que a SEMA & o instrumento adequado para se cobrar isso. Que agora se trazer
para o CEHIDRO seria um instrumento, mas que nao seria o melhor instrumento.
Defende que deve se manter a responsabilidade com a SEMA. O conselheiro
Marcelo Tarachuk pede a palavra. Diz que no processo 55211/2020, os artigos 7°e
8° da minuta, trazem uma questdo que acredita ter implicagdes muito importantes
em relacdo aos loteamentos urbanos. Diz que ali € dito sobre as areas de protegéao
ambiental e como elas serdo tratadas dentro dessa questdo do licenciamento
ambiental. Cita como exemplo o municipio de Chapada, que tem uma APA muito
grande, nos quais os limites urbanos do municipio foram alterados através de lei
municipal e avancaram sobre as areas de protegdo ambiental, que os estudos
indicaram como recarga de aquifero, inclusive, existem empreendimentos la de
loteamento em cima dessas areas, e que néo previam inclusive sistema de coleta
de aguas pluviais e de tratamento de esgoto. Destaca que como essas ampliagdes
estao ocorrendo, também implicam nessas questdes que estéo relacionados a essa
avaliacdo. Diz que tudo bem que existem questées de um passivo ambiental
histérico dentro desses municipios por falta de gestdo dos recursos hidricos, do
saneamento basico, mas também isso tem implicagdo em relagéo as expansoes
das areas urbanas, porque os municipios modernos, estdo se tornando mais
compactos e ndo avangando em areas que antes eram rurais € acabaram se

transformando em areas urbanas. Destaca que essa é uma consideragao que tem
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497 que ser levada em conta, principalmente nesse quesito ai que esta sendo
498 questionado. Diz ndo saber se o relator chegou a avaliar esses itens e qual seria o
499  posicionamento em relacdo a isso. O conselheiro Salatiel Alves pede a palavra. Diz
500 que quer compartilhar uma planilha para enfatizar, de maneira didatica, esse
501 assunto. Explica que o conselheiro Jodo Climaco da a entender que esse assunto
502 nao foi discutido o suficiente. Explicando a planilha, diz que fez um resumo desde a
503 Resolugdo CONSEMA n. 39/2018, que criou a Com{sséo Especial Temporaria, em
504 setembro de 2018; depois houve o protocolo da minuta de resolugéao sob n. 55211
505 em fevereiro 2020, ou seja, varios meses se passaram para condugéo dessa
506 resolugéo; apds, veio o marco legal do saneamento; a partir dai, nas reunides da
507 CT de Integragao foi discutida essa influéncia do marco legal de saneamento com
508 relagdo a essa minuta de resolugdo. Enfatiza que nao foi o conselheiro Alvaro Leite
509 somente, como presidente da CT, e sim uma serie de conselheiros tanto do
510 CONSEMA como do CEHIDRO que participaram dessa CT e decidiram encaminhar
511 para a SEMA, para esta encaminhasse a PGE. Explica que esse encaminhamento
512 foi feito em julho de 2021, e que apds realizou-se a 82 reunido da CT onde restou
513 decidido pela devolugdo do processo; na sequéncia, tivemos a 912 Reuniéo
514  Ordinaria em novembro, onde o conselheiro Jodo Climaco pediu vistas do processo
515 e agora estamos na reunido extraordinaria. Diz que fez essa planilha apenas para
516 demonstrar que houve um longo tempo de maturagéo de todas essas ideias, de
517 todas essas discussdes, de maneira que considera que houve efetivamente
518 pareceres técnicos e juridicos, convenientes a questdo. Compartilha o Parecer n°
519 100/SUBPGMA/PGE/2021 e destaca trechos que considera importantes para a
520 compreensdo da situacdo, quais sejam: “Consema ndo se encontra entre as
521 agéncias reguladoras apontadas pela ANA e também por ndo ser um dos titulares
522 do servigo publico em questdo, ndo podera dispor sobre os temas do art. 23 da Lei
523  11.445/2007"; e, “Por derradeiro, mas nao por isso menos importante, observo que
524 o Consema, mediante a edi¢do dessa resolugéo, busca impor ao Poder Executivo,
525  estadual e municipal, regras sobre a organizagao e funcionamento da administragéo
526 publica (artigos 24, 25, 26, e 37) que nem mesmo o Poder Legislativo (leia-se:

527 Assembleia Legislativa) pode fazer por iniciativa prépria em respeito a separagao Q\‘y
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dos poderes e ao poder de auto-organizagéo”. Explica que o Subprocurador esta
dizendo de uma forma indireta que nao aceite esses encaminhamentos que estao
nessa proposta de resolugao e sugere que essa minuta de resolugdo seja
integralmente reformulada. Diz ver que a agéo da CT foi bem encaminhada, diante
de tudo que foi discutido. Destaca que leu principalmente as dltimas atas das
reunides da CT, e entende que o trabalho dessa Comissao foi muito bem feito. De
modo que devemos respeito a essa Comissao pelo trabalho arduo que fez. Diz que
considera a acdo de devolver o processo a SEMA bem embasada, com ampla
discussao, e ao contrario do que esta expresso no parecer do conselheiro Joao
Climaco, houve discussdo e houve um encaminhamento muito bem feito, de
maneira que considera que o parecer do conselheiro Jodo Climaco nao esta bem
embasado, embora tenha citado toda aquela legislagéo, mas nao contextualizou de
uma maneira clara com relagéo ao que principalmente o Subprocurador expressou
no seu parecer. Na sequéncia, passou-se a palavra ao conselheiro Jodo Climaco.
Que diz que ira comegar pelo final do parecer do Subprocurador, que faz uma
alusio ao CONSEMA e outros colegiados como ditando normas para a SEMA ou
para o Executivo. Diz Ihe parecer que o Subprocurador tem na cabeca, apesar de
ser advogado, o senso comum de achar que o CONSEMA e o CEHIDRO néo sao
entes de estado e sim uma ONG que fica dizendo o que o estado tem que fazer.
Destaca que noés somos, enquanto entes da governanca, membros do proéprio
governo estatal. Diz que € uma analogia muito sem pé, sem cabega, inclusive
porque a propria lei maior fala que o principio da descentralizagao e da participagéo
social existente na parte ambiental e na de recursos hidricos, e da embasamento a
isso que fala em seu parecer. Diz que temos dois conselhos que sao deliberativos
e eles pautam o Executivo, no que diz respeito a administragao dos objetos da sua
politica ptblica que Ihe é referente. Aponta que € um argumento desprovido, parece
que ndés somos até seres de segunda classe. Diz ter visto todas as reunides, lido
todos os pareceres e haviam muitos posicionamentos que chegavam no limite,
sendo que o limite ndo € a questdo administrativa e sim, se vocé tem uma
oportunidade, tem a competéncia de colocar regras para que oS loteamentos

urbanos tenham mais parametros para poderem se instalar, respeitando os corpos



559 d’agua, isso é atribuicdo dos colegiados e esta na lei. Diz que o Subprocurador na
560 verdade fez uma confuséao, ele esvaziou e deu legitimidade para esse fantasma que
561 & proteger o risco de encarecer o empreendimento imobiliario da industria da
562  construcao civil. Diz que na verdade esse € um dilema que toda politica publica de
563 meio ambiente e de recursos hidricos terdao que enfrentar, e ndo que fugir disso,
564 pois esta na lei. Diz ndo concordar, e acredita que a SEMA deveria fazer uma
565 palestra no CEHIDRO para atualizar novamente eésa nova gestdo do Conselho
566 como é o procedimento de outorga de efluentes, o que nado quer dizer também,
567 como foi falado aqui, que é a questdo da concessionaria, em Cuiaba pode estar
568 resolvido, mas a resolugdo é para o estado todo. Enfatiza que é sem fundamento
569 toda essa alegagéo, e acredita que o poder econémico da industria da construgao
570  civil e do ativo imobiliario € muito grande, e como viu nos relatos das reunides, isso
571 & um empecilho para que o estado cumpra o seu papel, porque o estado n&o tem
572 uma base social que direcione ele para o interesse publico. Diz que isso n&o vai
573  atender a necessidade que foi solicitada pelo Ministério Publico, ndo vai preencher
574 a legislagdo e vai dar uma péssima impressdo, mais uma vez o Conselho se
575 eximindo de cumprir a sua obrigacdo. Na sequéncia, o Secretario Executivo pde em
576  votagdo o encaminhamento desse assunto. Opgéo 1: Atender o que propbe o
577 parecer do conselheiro Jodo Climaco e retornar o processo n. 55211/2020 para a
578 CT de Integragéo para ser melhor discutido o assunto; opgéo 2: atender o proposto
579 no parecer da CT de Integragdo CEHIDRO/CONSEMA e devolver o processo n.
580 55211/2020 a SEMA para as providéncias cabiveis. Votaram na opgao 1: FONASC;
581 SEDEC e IBAMA. Votaram na opgao 2: Instituto Acdo Verde; SEMA; Aguas Cuiaba;
582 FAMATO; ABES; FIEMT; SINDENERGIA; CBH RH Tocantins-Araguaia vaga 02,
583 |IESCBAP; SES; ITEEC BRASIL; CREA e APROFIR. Desse modo, por maioria dos
584  votos restou decidido o encaminhamento do processo n°® 55211/2020 a SEMA, para
585 as providéncias cabiveis. Apds, passou-se ao ultimo item da pauta, os informes. O
586  Secretario Executivo informa que o Deputado Wilson Santos tem um projeto de lei,
587 sob n° 1.112/2021, que isenta da obrigatoriedade da outorga do direito de uso dos
588 recursos hidricos voltados ao consumo humano, a dessedentagdo animal e a

589  produgao agricola em iméveis rurais de pequeno porte no Estado de Mato Grosso. @/



590 Explica que a SEMA recebeu a informagdo desse projeto de lei e agora busca se
591 informar onde ele se encontra, pois a SEMA nédo concorda com a proposta, porque
592  se isso acontecer a gestdo de recursos hidricos estara em colapso, pois, a SEMA
593  precisa da informagao de quem esta captando agua daquele corpo hidrico para que
594 possa fazer o balango hidrico, disponibilidade x demanda. Diz que assim que a
595 SEMA obtiver mais informacdes acerca desse projeto de lei, contara com o auxilio
596 desse Conselho para que algo seja feito para tenfar solucionar essa questao.
597  Informa que em reunido no dia 18/10/2021, o antigo GAP, que passou a ser um
598  Grupo de Trabalho da Camara Técnica de Planejamento e Articulagao — CTPA do
599 Conselho Nacional de Recursos Hidricos - CNRH, aprovou uma rotina de
600 acompanhamento do Plano de Recursos Hidricos da Bacia do Paraguai — PRH
601 Paraguai, que sera feito apenas pela CTPA, e se houver algum item que eles
602 entendam que tem que ser discutido, se chamara os representantes dos estados de
603 Mato Grosso e Mato Grosso do Sul, que ocupam uma vaga cada na CTPA, ou se
604 fara audiéncias publicas nos estados. A conselheira Laura Rutz pede a palavra. Diz
605 que quer se manifestar acerca dos dois informes. Diz que quanto ao projeto de lei,
606 a FAMATO também esta monitorando essa questdo e realmente, ele nao é
607 interessante para a seguranga hidrica e ambiental. Diz que o CEHIDRO deveria se
608 comprometer a acompanhar e fazer um documento para ser protocolado na
609 Assembleia Legislativa, do que se coloca a disposigéo para contribuicao. Destaca
610 que a FAMATO ja esta fazendo isso, mas de forma individual. Quanto a questao do
611 GAP, pergunta se vai sair algum documento que garanta a participacéo das
612 entidades, considerando que participaram de todo o processo construtivo do Plano.
613 O Secretario Executivo responde que em relagao a primeira fala, a SEMA também
614 fara um documento para a Assembleia Legislativa, e depois dara publicidade ao
615 CEHIDRO. Quanto a pergunta, responde que néo vai ter. Que o decreto do governo
616 federal extinguiu a participagéo e extinguiu o GAP. Apés, passou-se a palavra ao
617 conselheiro Jodo Climaco. Que diz que em relagéo ao projeto de lei, acredita que o
618 estado ja possui uma lei estadual, e tem todo um aparato legal que pode ser alterado
619 através dos colegiados que existem. Diz que a SEMA independente do Conselho,

620 porque temos que ter um olhar do Conselho como algo soberano e nao como um ©<
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brago da SEMA, porque nds temos o poder de deliberar em inclusive coisas que a
SEMA tem que obedecer e isso esta na lei, e as vezes parece que se criou uma
cultura de subordinagao. Salienta que a SEMA pode fazer o manifesto dela, mas o
CEHIDRO também pode enquanto entidade da governanga das aguas do estado.
Quanto ao outro informe, diz que em que pese esse retrocesso de diminuir a
participagdo social e a descentralizagdo das discussdes sobre o plano do Paraguai,
a sociedade civil monitora com muito afinco essa coﬁtinuidade, promovendo muitas
discussdes sobre isso e atualmente tem discutido em muitos Comités do estado de
Mato Grosso esse plano, os estudos que foram feitos e a conjuntura politica, onde
ha o jogo de pressdes para se anular as conquistas e o direito da sociedade em ter
um rio livre para poder usar a sua potencialidade econdémica, que € a pesca.
Destaca que por conta disso o FONASC fez um encaminhamento de uma resolug¢ao
para o CEHIDRO, que espera que seja tramitada sem passar por esse joguinho de
mandar por e-mail e ir para a plenaria, tem que ter parecer técnico. Diz que o
FONASC fez trés propostas, uma relacionada a resolugédo sobre agua subterrénea,
outra relacionada aos planos operativos dos Comités afluentes com o plano
operativo do rio Paraguai e Federal, no sentido de integragao das politicas (Quanto
a essa fala do conselheiro Jodo Climaco a Secretaria Executiva esclarece que
recebeu, até o presente momento, apenas a proposta de resolugédo que anula a
resolugdo CEHIDRO n° 91, de 13 de abril de 2017 e todas as outorgas concedidas
durante a sua vigéncia, protocolado sob n°® 525195/2021). E também foi feito outra
resolucdo relacionada a atualizacdo do plano em meio a um momento de muita
pressao do negacionismo cientifico que é muito forte em todo Brasil, mas no Mato
Grosso mais ainda, e também a pressao para desobedecer a lei, em que no estado
democratico de direito a populagdo se manifesta e detecta essas anomalias. Solicita
ao Secretario Executivo que dé tramitagdo com celeridade as minutas de resolucao
propostas pelo FONASC ao CEHIDRO, e que elas venham para a plenaria com os
devidos pareceres. O Secretario Executivo diz que tem uma consideragao a fazer
com relagdo a primeira fala do conselheiro Jodo Climaco. Diz que realmente o
CEHIDRO tem todo o poder, simplesmente a SEMA ird informar ao CEHIDRO que

fez a manifestagéo, assim como a SEMA trouxe a informacgéao através da Secretaria



652 Executiva. Diz que por mais que sejam duas coisas distintas, o CEHIDRO é o
653 CEHIDRO e a SEMA é a SEMA, a troca de informagdes tem que acontecer e ela
654  continuara acontecendo. Na sequéncia, passou-se a palavra a conselheira Sibelle
655 Jakobi. Que pergunta a plenaria se todos concordam em se marcar a reuniao com
656 a secretaria de estado de Meio Ambiente, para se discutir os encaminhamentos dos
657 assuntos discutidos pelo CEHIDRO. Do que néo houve objeg&o. O Secretario
658 Executivo informa que ira buscar uma agenda com a'secretaria no més de janeiro,
659 e apos encaminhara o convite aos conselheiros. O conselheiro Salatiel Alves
660  parabeniza a todos pela condugéo dos trabalhos nesse ano, em que 0s conselheiros
661 foram muito proativos, trabalharam bastante, a SEMA também pelos varios avangos
662 que teve. Chama a atengéo para o decreto 1.199/2021, que foi publicado na mesma
663 data do decreto que corrigiu o decreto sobre o FEHIDRO. Destaca que esse decreto
664 também é muito importante porque estabelece algumas orientagdes com relagéo as
665 areas de preservagdo permanente, que sao fornecedoras e mantenedoras da
666 qualidade da agua em todo o estado. Diz que encaminhou um e-mail, mas que foi
667 muito em cima, para que a SEMA comunicasse os conselheiros acerca dos
668 andamentos do FEHIDRO, se for possivel hoje e se n&o, por e-mail. O Secretario
669 Executivo responde que em relagéo aos questionamentos do conselheiro Salatiel,
670 recebeu na data de hoje, antes da reunido, um de acordo com relagao aos
671 procedimentos. Diz que ainda n3o leu o documento, ent&o ira ler e depois ira passar
672 para a Secretaria Executiva para que ela encaminhe aos membros da CT de
673 Acompanhamento do FEHIDRO. Salienta que seria interessante que o0s
674 conselheiros que participarem da reunido com a secretaria, apresentem essas
675 demandas e preocupagdes quanto ao FEHIDRO. Na sequéncia, passou-se a
676  palavra a conselheira Leonice Lotufo. Que diz que em relagéo a extingao do GAP,
677 e no passado haviamos comentado sobre a criagdo do Comité de Bacia do Alto
678 Paraguai, que seria do Pantanal, que seria o Comité que envolve Mato Grosso e
679 Mato Grosso do Sul, e com a extingdo do GAP isso para. Diz que sabe que Mato
680 Grosso do Sul esta fazendo uma solicitagéo para se criar esse Comité, pergunta se
681 o CEHIDRO também pode solicitar a criagdo desse Comité de Bacia do Pantanal.

682 O Secretario Executivo diz que realmente os Comités de Bacia do Mato Grosso do -\
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Sul estdo se posicionando que com essa decisdo do governo federal de seguir o
projeto consultivo quando for o caso, retira totalmente o que determina a lei da
politca de recursos hidricos, que deve ser integrada, descentralizada e
participativa. Explica que ha um movimento no Mato Grosso do Sul entre os Comités
de Bacia e o Conselho Estadual de Recursos Hidricos para encaminhar um
documento ao MDR, ao qual o CNRH esta vinculado. Diz que caso o Conselho se
interesse, a Secretaria Executiva pode estar dolocando esse assunto para
deliberacdo na proxima reuniéo, e estar buscando mais informagdes para subsidiar
uma tomada de decisdo. O conselheiro Jodo Climaco propde que seja feita uma
apresentacéo acerca dos procedimentos de outorga da SEMA, bem como a questao
do marco hidrico seja discutida no Conselho. O Secretéario Executivo diz que essas
duas questdes entrardo na pauta da préxima reunido do CEHIDRO. O conselheiro
Marcelo Tarachuk, sugere que os conselheiros fagam a leitura da lei n. 9.985/2000,
que institui o Sistema Nacional de Unidades de Conservagao da Natureza, e do
decreto n. 1.795/1997, que dispde sobre o sistema estadual de unidades de
conservacdo. O Secretario Executivo diz que entrara em contato com a
Superintendente de Biodiversidade da SEMA para ver a possibilidade de se realizar
uma apresentacao sucinta sobre esse assunto na préxima reunido, uma vez que se
trata de uma politica diversa a de recursos hidricos. Por fim, nada mais havendo a
declarar o Sr. Secretario Executivo encerrou a reunido as 10h43min e eu, Danielly
Guia da Silva, lavrei esta ATA que sera assinada pela Presidente e pelo Secretario
Executivo do Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CEHIDRO.
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